Padélky skupiny ,,K“ - noéni miira ... (2)

V minulém ¢isle jsme pfinesli prvni éast z nového serialu zaméreného na velkou skupinu’ pa-
délkia ke skodé shératelli, pochazejicich ze stejného zdroje a vykazujicich spoleéné znaky. Uka-
zali jsme si, Ze mezi né patFi celkova falza - konkrétné hodnota 20 h éervena Hradéany V. kresby

o v r

- a dnes se podivame na jeden z dlouhé Fady padélku ¢asteénych: na falesSny pretisk SO 1920
v ¢erné barvé na doplatni znamce 5 h Doplatni 1919.

FRANTISEK BENES

| v tomto pfipadé jde o padélek zatim pomérné malo
znamy, dilem zfejmé proto, Ze distributofi vyrobkud této
skupiny prednostné nabizeli drahé polozky z emise
Posta ¢eskoslovenska 1919 a na rozSiteni tohoto falza
uz neméli dost ¢asu?, ale mozna i proto, Ze jde o poloz-
ku ve stfedni cenové kategorii (s nalepkou ¢&ini jeji kata-
logova cena 2.000 K¢) a sbératelé ani znalci proto jeji-
mu zkoumani prozatim nevénovali tolik pozornosti.

V kazdém pripadé vSak jde o velmi nebezpecéné a roz-
hodné nikoli jen ojedinélé falzum - do dnesni doby mi to-
tiz bylo predlozeno uz vice exemplaiti znamek 5 h Dopla-
tit se zcela stejnym padélanym ¢ernym pretiskem SO
1920, a to jak ve standardni poloze, tak i s pretiskem dvo-
jitym ¢i prevracenym (tedy variant dosud neznamych).

Uz u prvniho predlozeného exemplare drobné indi-
cie signalizovaly, Ze mu bude tfeba vénovat zvySenou
pozornost. Predev§im sama znamka méla jiny odstin
barvy, nez jaky se obvykle vyskytuje u zaru¢ené pra-
vych kusu této varianty, a pochazela tedy zjevné z ji-
né ¢asti jejiho nakladu (byla zivé hnédoolivova, spise
tmavsiho odstinu, na rozdil od bézné se vyskytujicich
znamek matné hnédoolivovych, spiSe svétlého odsti-
nu - coz ovSem mohl byt jev nahodily). Jeji pretisk byl
vytistén ne zcela dokonale a pozornost na ném na
prvni pohled budila odliSna podoba fulaze u dolni
radky (1920), ktera byla vytisténa o néco silnéji, nez
fadka horni (SO). To by svéd¢ilo o naklonéném posta-
veni Sto¢ku oproti potiskovanému papiru (znamce),
s €imZ jsem se u znamek zaruéené pravych dosud
nesetkal (ale i to se mohlo ukéazat jako nahodilost).
Proto jsem v této fazi neucinil Zzadny zavér, znamku
jsem pouze zdokumentoval a majitele pozadal o trpé-
livost - Ze ji budu dale zkoumat.

A jak jsem postupoval? V prvni fadé jsem zvétsil jeji
pretisk, abych zjistil, zda neobsahuje nékterou jiz po-
psanou deskovou vadu. To se sice nepotvrdilo, presto
jsem nalezl alespori nékolik vad mensich a fadu drob-
nych, podle nichz jsem urcil pole pretiskové desky.
Nejvyraznéjsi vadou bylo vystipnuti dolni ¢asti Cislice
2, vedle niz jsem nalezl i fadu vad drobnéjsich (charak-
teristicky poskozenou horni ¢ast Cislice 0 a zafez v po-
loviné jejiho levého okraje, nepatrna vystipnuti na
okrajich pismen SO /na horni ¢asti S; vpravo a vlevo
dole na O/, zarez na levé dolni ¢asti Cislice 2 a vlaso-

vé preruseni v jeji horni ¢asti a dalsi). Tyto vady se vy-
skytuji na pravych pretiscich a nese je 39. pole pre-
tiskové desky A/2 (podle popisu v Monografii €. 5, str.
106). K jeho uréeni jsem pouzil 20bloky znamek v§ech
hodnot této emise, pochazejici z rliznych mist pre-
pazkovych archu. Najit se mi jej podafilo naptiklad na
svislém 20bloku z pravého horniho rohu PA (4 x 5 zna-
mek) 5 h (s modrym pretiskem) a na dalSich mensich
blocich i jednotlivych znamkach.

Dale jsem prohlédl 39. pole plivodni doplatni znam-
ky na uvedeném 20bloku, u né&jz jsem zjistil, ze pocha-
zi z 2. tiskové desky (i kdyz jedna ze 4 vad, které se na
zkoumaném kontrolnim 20bloku nachazely, je v Mono-
grafii €. 4 na str. 272 pfipsana desce prvni /ZP 7/ -
zirejmé omylem). Toto 39. pole nese drobné, v literatu-
fe nepopsané deskové vady, které jej umozniuji bez-
pecné identifikovat (vicekrat prerusena horni obvodo-
va linka nad V a dale vpravo, ¢arka od nozky K k hor-
ni ozdobé vlevo, te¢ka v ohybu vnitini linky v 5, ¢arka
pod dolni linkou pod O a dalsi).

Pro kontrolu jsem prohlédl i fadu dalSich bloku
a jednotlivych znamek 5 h s modrym pretiskem a na-
lezl exemplare ze stejného znamkového i pretiskové-
ho pole, u nichz odpovidaly uvedené drobné vady
znamKky i pretisku, vyskytujici se na zkoumaném dva-
cetibloku a dalSich kontrolnich znamkach.

Porovnanim téchto skutecnosti se zkoumanou
znamkou s ¢ernym pretiskem jsem zjistil, Zze pretisk je
proveden na znamce neodpovidajici ZP 39 z 2. TD, ale
Ze jde o0 37. pole stejné tiskové desky (je na ném vyraz-
na deskova vada - velka te¢ka v pravém hornim listku),
tedy o pole nachazejici se na stejném archu, ale ob
znamku vlevo. To celou véc bohuzel neposunulo
vpred, protoze teoreticky Slo pfipustit, ze arch mohl byt
pretisknut v poloze vodorovné posunuté o 2 znamkova
pole (i kdyz vodorovné pary s pretiskem a bez néj ne-
jsou u ¢ernych pretiskdl dosud znamy), nebo mohl byt
do stroje vlozen posunuty v disledku toho, Ze byl ne-
uplny (coz je ale technicky velmi nepravdépodobné).

Zakratko mi vSak byl predlozen dalSi exemplar téze
znamky, jehoz cerny pretisk byl proveden stejnym
zplisobem a nachazely se na ném stejné deskové va-
dy, jako u predchozi znamky. Barva znamky vice odpovi-
dala exemplaiim zaru¢ené pravym, ale sama znamka
pochazela opét z jiného pole - tentokrat Slo ZP 64 (s vy-
raznou deskovou vadou bily zarez v K v Cesko).

"'V minulém ¢&isle jsem v titulku pouZzil vyraz ,padélky typu K*; vzhledem k rozsahu této problematiky vsak bude vy-

2 Po zverejnéni podrobnéjsich informaci v nasem casopisu distributori padélku skupiny ,,K“ své aktivity (alespori pokud
jde o nas trh) ponékud utlumili - coZ ovSem neznamena, Ze by jim nemohlo za ¢as zase otrnout. A protoZe nékteré z je-
jich vyrobku se k nam v posledni dobé dostavaji ze zahranici, je mozné, Ze své podnikani zamérili timto smérem.

9 Je velmi pravdépodobné, Ze existuje i pravy exemplar(e) ze ZP 39/A2 s ¢ernym pretiskem; v sou¢asném stavu po-
znani véak nebude Zadny problém jej rozpoznat od uvedenych znamek s pretisky padélanymi.
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Ident/f/kacnl 20blok znamky 5 h s pravym modrym pre-
tiskem z TD A/2, na jehoZz ZP 39 se nachazi pretisk
s charakteristickymi drobnymi vadami, ktery poslou-
Zil padélateliim ke zhotoveni faleSného Stocku.

| Dalsi prava znam-
ka s modrym pre-
tiskem ze ZP 39.

Dvojice znamek s padélanymi ¢ernymi pretisky se stej-
nymi drobnymi DV (napodobené ZP 39); samy znam-
ky pritom pochdzeji z odlisnych ZP (37 a 64).
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Obé zkoumané znamky jsem silné zvétsil a pro-
hlédl jejich pretisky. Ukazalo se, ze zplsob otisténi
barvy i barva sama se lisi od znamek zaru¢ené pra-
vych, a to jak pfi pohledu shora, tak v prahledu. Ve
svétle téchto skutecnosti bylo mozno prohlasit, ze
jde o padélky ke Skodé sbératel. Dodejme, Zze zho-
toveny byly zfejmé ofotografovanim pretisku z pole
39/A2 (mozna nahodile vybraného, ale mozna vy-
braného umyslIné, protoze obsahuje nékolik drob-
nych charakteristickych vad — coz na prvni pohled
samoziejmé pusobi divéryhodné).”

V priibéhu doby mi byly pfedloZzeny dal$i exemp-
lafe zhotovené ze stejného padélaného Stocku, pri-
¢emz se ponékud lisil zplsob otisténi (rdznym tla-
kem) i vrstva otisténé barvy pretisku - od zcela kry-
jici (obr. vlevo) po potrhanou s prosvitajicimi bilymi
misty (obr. vpravo).

Naopak nékteré znaky byly u vSech predlozenych
exemplard zastoupeny vzdy (napr hrbolaty pravy
okraj Cislice 1).

Znacné razné byly znamky
5 h pouzité pro padélani - po-
chazely z riiznych ¢asti nakla-
du, mély rtzné odstiny barvy
a vyskytly se mezi nimi i ex-
trémné Siroké strihy (coz je
bézné u levnych znamek bez
pretisku, ale u pravé znamky
s ¢ernym pretiskem mi takovy
stfih dosud nebyl predlozen).

Podrobnéji se otazce tisku téchto padélki bude-
me vénovat v zavéru naseho seridlu, kde si rovnéz
ukazeme spole¢né znaky s padélky dalSich emisi,
pochazejicimi ze stejného zdroje. UZ dnes jsme si
vSak na obrazcich predstavili nékteré z dosud zna-
mych exemplara padélkd tohoto pretisku (vSechny
pochazeji ze stejného Stocku), aby se proti nim
mohli u¢inné branit sami sbératelé. u

Znamky s padélanym dvojitym pretiskem a znamka
s padélanym pretiskem prevracenym - ve skutec¢nos-
ti tyto varianty jako pravé nebyly dosud predloZeny.



